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Dankjewe! [fES]

De TK zal helaas pas na ontvangst van de brief hierover beslissen. Waarschijnlijk dus na het moment van aanlevering AO dossier
(woensdag). Maar als het goed is voor volgende week (voor voorbespreking met min MZS).

Ik enlEb)ELMgaan door met de AO-voorbereidingen en zullen morgen aan jullie voorleggen. Woensdag moet het dus richting de
DG.

Vriendelijke groet,

Van: (10)(2e) ) <MEUEDR@minvws.nl>

Verzonden: maandag 24 augustus 2020 13:48

Aan: (10)(2e) ) <BRULIED RN @minvws. nl>;KERIERPY

(10)(2e) {OEDE @ minbuza.nl>; (10)(2e)

UYIEDE @minvws.nl>
SED @ minvws.nl>; (10)(2e) )
WLNIED @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Verzoek Akkoord zsm: EU4Health Opzet TK brief EU4H

Jze)

Veel dank (10)(2e) ik ben akkoord met zowel de brief als de nota! Is helder verhaal geworden.
Beslist de TK morgen over vormgeving (en eventuele verschuiving) van dit AO?

10)2e )
Manager directie Internationale Zaken
Ministerie van VWS

Van: (10)(2e) ) <M>

(10)(2e) @minvws.nl>; (10)(2e) )
[UIEDE @ minvws.nl>; (10)(2e) (WUSEE) N @ minvws. nl>
Onderwerp: Verzoek Akkoord zsm: EU4Health Opzet TK brief EU4H
Urgentie: Hoog

Hallo (10)(2e)

Hierbij de nieuwe versie van de brief. Ik heb de opmerkingen en suggesties van REUIEDNN cn BZ verwerkt.
Bij opmerkingen die ik op een andere wijze heb overgenomen (vanwege recente ontwikkelingen) geef ik een korte reactie op de
opmerking.

Ook heb ik een conceptnota toegevoegd. Met dank wederom aan voor het meekijken op beide.
Ik zie jullie akkoord graag z.s.m. terug. Dan kan hij daarna hopelijk snel langs de DG.

NB: Ik heb ook met parlementaire zaken gesproken. Die gaven aan dat de PA contact heeft gehad met de Kamer (m.n. JEED)
IEEESMICDA) waaruit blijkt dat ze het AO inderdaad anders zullen wegen gezien de nieuwe financiéle kaders. Ook is het initiéle
doel van de Kamer om met name te spreken over de wijze van informatievoorziening over het voorstel. Mogelijk is de brief dan
afdoende en krijgt het AO een andere vorm (S0O) of moment. Verzoek is wel om dus een haakje te hebben in brief daarvoor. Ik
denk dat de inleiding (Kamer heeft nog niet gesproken over uitkomsten ER) en afsluiting (toezegging informatievoorziening)
daarvoor afdoende zijn. Na jullie akkoord zal ik voordat de brief de lijn in gaat even checken bij de PA of hij dat ook afdoende
acht, daarna kan hij hopelijk met hoog tempo door. Mijn streven is woensdag de brief naar de Kamer te sturen.

Weli}‘ke groet,

Van: (10)(2e) )

605583



605583

Verzonden: maandag 24 augustus 2020 08:56

Aan: [WOEDPIED] <EIIEDM @ minvws.nl>;
CC: PO <SNUOFEE @ minbuza.nl>;

LSO @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: EU4Health Opzet TK brief EU4H_21082020_1400

Hierbij een reactie op je opmerkingen.

(10)(2e) ) <MEIEDN@ minvws.nl>

(10)2e) ) SRS @ minvws.ni>; (10)2e) )

1) Ik denk dat het inderdaad nuttig kan zijn om te spreken over prioritering, daarbij is het wel belangrijk dat we eerst de
Kamer informeren via deze brief. Want het is wel degelijk een andere insteek (orde van grote), en de basis van het AO is
het behandelvoorbehoud. Wat onhandig is, is dat het AO nog véér de terugkoppeling voor de ER is. We willen voorkomen
dat gesprek tijdens dit AO te voeren. Mogelijk heeft de toelichting in de brief nog effect op de vormgeving/timing van het
AO. (Daarbij vind ik het WHA deel belangrijker om te adresseren bij de griffie. Dat blijft een gekke eend in de bijt.)

2) Eens, zo had ik hem inderdaad niet geinterpreteerd. Ik zal hem aanpassen met je opmerking in gedachte. Strekking blijft
voor EU4H hetzelfde maar de bewoording moet op de schop.

Mzoals ik zag al op gereageerd.

NB: Ik stem de aangepaste versie zsm af met|j en die komt dan met wijzigingen bijhouden jullie kant op.

Vriendelijke groet,

(10)(2e)

Van: [0EEWED Im@minvws.nb
Verzonden: vrijdag 21 augustus 2020 15:28

[QOEDR@ minvws.nl>; (10)(2e) ) <PRUEDRN @ minvws.nl>
(10)(2e) (WS @ minbuza.nl>; (10)(2e) ) <BUDIEDIN @ minvws.nl>; (10)(2e) )

(U @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: EU4Health Opzet TK brief EU4H_21082020_1400

Dank voor deze mooie opzet.
Paar opmerkingen van mijn kant:

1) Is het toch niet logisch om nu juist wel een goed gesprek te hebben met kamer over keuzes? Juist omdat er door
bezuiniging juist nu keuzes gemaakt moeten worden?
2) Verder staat er nu volgende passage in:

De inzet van het kabinet daarbij is dat doelstellingen en initiatieven gericht op herstel, COVID-19 en health crisismanagement een
minder prominente plek binnen het gezondheidsprogramma krijgen of uit het programma verdwijnen, met de verwijzing dat deze
acties in het kader van andere EU-crisismechanismen (bijvoorbeeld RescEU) en via structuurfondsen en nationale enveloppes uit
het herstelfonds gefinancierd kunnen worden (bijvoorbeeld door lidstaten ingediende herstelplannen met daarin aandacht voor de
zorg).

Is het niet raar om nu te zeggen dat er minder aandacht moet zijn voor grootste prioriteit van het moment?

Kunnen we niet beter zeggen dat health crisismanagement uiteraard een prioriteit is, maar dat waar het gaat om extra
investeringen, deze gevonden moeten worden in andere EU-mechanismen en dat eventuele nadere afspraken hoe in Europa met
elkaar samen te werken bij grensoverschrijdende gezondheidscrises, niet altijd extra Europees geld hoeven te kosten.

Hoe zit het in dat kader dan met eventuele kosten voor het versterken van het ECDC?

Groet

Verzonden: vrijdag 21 augustus 2020 15:00
(10)(2e) ) <PV @ minvws. nl>

RUES], B, OOl @minvws.nl>; [TEEIN IIEESHl@ minbuza.nis; (10)(2e) )

(UED @ minvws.nl>




605583

Onderwerp: EU4Health Opzet TK brief EU4H_21082020_1400

Ha [EIEDK=n (D).
Veel dank voor de brief, ziet er goed uit!
Hierbij paar kleine aanvullingen/typo’s en mijn reactie op jullie vraag.

Als je behoefte hebt aan meer toelichting of overleg, bel me dan even!
Hgr, [EEES



